Analyse contrastive des emplois du conditionnel de non-prise en charge

L’objet de cette communication est de montrer que le décrochage subjectif qui déclenche la non-prise en charge permet de rendre compte de façon unifiée de trois emplois du conditionnel : le conditionnel dit journalistique (la tentative de coup d’Etat militaire aurait eu lieu pendant le tournage de ce film), mais également l’interrogation au conditionnel (Aurais-je de l’amour pour Julien ?) et la protase au conditionnel (Mais on voudrait chasser les paysans de la région qu'on ne s'y prendrait pas autrement). Quels sont les facteurs énonciatifs et pragmatiques qui déclenchent ce décrochage, et dans le cas plus particulier de l’hypothèse, quelle différence établir entre les protases avec ou sans si ? Dans les trois emplois considérés, la dissociation entre énonciateur et locuteur est source d’hétérogénéité et elle autorise un jeu avec une valeur autre, émanant d’autrui ou bien contraire à l’attente. Aucun marqueur n’est disponible en anglais pour traduire la non-prise en charge dans ces trois cas. A partir d’un corpus bilingue (français / anglais et anglais / français), on verra que l’homogénéité prévaut en anglais de différentes façons : grâce à l’introduction d’une assertion éventuellement modulée par des adverbes dans le cas du conditionnel journalistique (Apparently, the military putsch took place while the film was being shot), par l’introduction de la modalité ou de l’aspect dans l’interrogation (Can it be that I’m in love with Julien), par la nécessaire reformulation de l’hypothèse avec l’introduction de if dans le cas de la protase au conditionnel (If the intention was to hound the peasants from the regions, you would not go about it any differently). Il n’est pas possible en anglais de décrocher la protase pour l’évaluer a posteriori, alors qu’il appartient en français au co-énonciateur de reconstruire le lien interpropositionnel une fois l’apodose énoncée (ex : protase au conditionnel + que ça ne m’étonnerait pas / qu’on ne s’y prendrait pas autrement). Dans tous les cas, la forme verbale qui traduit le conditionnel journalistique en anglais manifeste d’emblée un ancrage temporel dans une situation et un repérage par rapport à un seul point de vue.
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